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 فقو "القانون الجنائي لمعدو"
 في السياسة الجنائية المعاصرة راديكالي حديث اتجاه

 
 الديف براىمي نور 

 دكتور في الحقوؽ

 مقدمـــة:

منظـ والعابر في ظؿ انتقاؿ الجريمة مف طابعيا التقميدي المحدود وطنيا إلى الطابع الاحترافي ال
لمحدود، أصبحت مجتمعاتنا المعاصرة تعيش حالة مف الإحساس بعدـ الاطمئناف وانعداـ الأمف... وىي 

، ساىمت «Epidemic of fear»حالة عبر عنيا بعض عمماء الاجتماع بانتشار "ثقافة الخوؼ" 
 في ـ2001شتنبر  11العمميات الإرىابية، خاصة تمؾ التي حدثت بالولايات المتحدة الأمريكية في 

برازىا، رغـ أف بوادرىا قد ظيرت قبؿ ذلؾ بسنوات تكريسيا ... إلى درجة دفعت بأستاذ القانوف الجنائي 73وا 
وفمسفة القانوف بجامعة كولومبيا "جورج فميتشر" إلى التساؤؿ عما إذا كانت ىذه العمميات تعد جرائـ 

بمعنى آخر، ىؿ تستوجب ىذه العمميات و  74 !تستدعي تدخؿ القضاء أـ ىجوما يستوجب إعلاف حرب؟
إقامة دعوى جنائية وبالتالي اتباع الإجراءات القانونية التي تضمف احتراـ مبادئ وأسس المحاكمة العادلة 
لاقتضاء حؽ الدولة في العقاب، أـ أنيا تستدعي إطلاؽ حممة عسكرية ضد المنفذيف ومف يقؼ وراءىـ، 

لمبادئ التي يفرضيا اتباع تمؾ الإجراءات تجاه القوات المقاتمة بحيث تسمح بالتخمص مف الالتزامات وا
 للأعداء؟ 

بيف ىذا الخيار وذاؾ، خمص جانب مف الفقو الجنائي المقارف إلى انعداـ جدوى التمييز بيف ردي 
الفعؿ القانوني والحربي ما داـ أنيما مف الممكف أف يشكلاف معا مظيرا مف مظاىر نفس النظاـ 

تص الأوؿ بمتابعة الجرائـ العادية، بينما ييتـ الثاني بملاحقة الجرائـ الاستثنائية التي ؛ فيخ75العقابي
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... لتنبعث بذلكفكرة قانونية معاصرة أطمؽ عمييا 76تياجـ مباشرة قواعد النظاـ السياسي والاجتماعي لمدولة
يوـ اتجاىا حديثا التي أصبحت تشكؿ ال « Feindstrafrecht »"القانونالجنائيممعدو"منظروىا نظرية 

راديكاليا في السياسة الجنائية المعاصرة، ويعد أستاذ القانوف الجنائي الألماني "غونترجاكوبس" 
GUNTHER JAKOBS .أوؿ مف صمـ ىذه النظرية 

أو  –إف ما يميزالقانونالجنائي لمعدو في نظر ىذا الفقو أنو يشكؿ جزءا مف النظاـ الجنائي لمدولة 
ويمكف تممس قواعده في القانوف الجنائي نفسو، سواء الموضوعي أو  -ف كذلؾ بالأحرى يجب أف يكو 

الشكمي، كما أنو يتميز بطابعيالاستثنائي،حيث لا يخضع لمشرعيتيف الجنائية والإجرائية، التي يخضع ليا 
 والعنيؼ المتوقع غير القانوف الجنائي العادي. وىو ما يعطي الانطباع بأنو جاء كنتيجة للاستخداـ

 .الجنائي والمكافحة القانونية لمجريمة في المجاؿ السياسي لمخطاب

ويظير تأثر ىذ الفقو بالخطاب السياسي مف خلاؿ استعارتو لفكرة "العدو" واستخداميا كبراديغـ 
جديد جنبا إلى جنب مع فكرة الخطورة الإجرامية كمؤطر وموجو لمبادئ وأسس ىذه النظرية الجديدة في 

الباراديغمات الجنائية الكلاسيكية المتمثمة  -أو عمى الأقؿ إلى جانب –لتحؿ بذلؾ محؿ  القانوف الجنائي،
مف جية في "الشخص" باعتباره مخاطبا قانونا بحقوؽ والتزامات محددة، ومف جية أخرى في الخطأ أو 

 .)المطمب الأول(الإثـ الجنائي كأساس لممسؤولية الجنائية والعقاب 

أف أسس وملامح ىذا القانوف ىي قائمة فعلا في بعض الأنظمة الجنائية وقد ذىب ىذا الفقو إلى 
المعاصرة ذات التوجو الميبيرالي في السياسة الجنائية، كالنظامالجنائيالألماني والإيطالي... فقط تحتاج إلى 
تأصيؿ وتطوير... ويورد مف أجؿ إثبات ىذا الوجود مجموعة مف المقتضيات الجنائية ذات الطابع 

تثنائي، سواء عمى المستوى الموضوعي أو الشكمي، التي لا تنسجـ مع دولة القانوف في صورتيا الاس
المثالية، كما أنيا لا تتماشى والمسار الحداثي الذي طبع تطور ىذه الأنظمة السياسية والاجتماعية، 

زنة بيف الحقوؽ والمسار الميبيرالي الناجح الذي وسـ سياساتيا الجنائية، خصوصا ما تعمؽ منو بالموا
والحريات الأساسية لممواطنيف والمصمحة العامة لممجتمع، إلا أنيا مع ذلؾ تبقى ضرورية، حسب ىذا 

 (.)المطمب الثانيالفقو، خدمة لفكرة دولة القانوف ذاتيا 
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 فكشح انؼذٔ كجشادٚغى جذٚذ فٙ انسٛبسخ انجُبئٛخ انًؼبصشح انًطهت الأٔل:

لجنائي لمعدو" ىو استناده إلى مجموعة مف الأسس الفمسفية إف أىـ ما يميز فقو "القانوف ا
والتشريعية والفقيية التي جعؿ منيا أرضية لإضفاء الطابع المشروع والواقعي عمى ىذا البناء النظري، رغـ 
ما تحممو مف أفكار راديكالية تبدو مخالفة لمفكر التنويري والإنسي. لذلؾ وقبؿ الإحاطة بأىـ مضاميف ىذه 

 ة )الفقرة الثانية( ارتأينا البحث عف أىـ أصوليا الفكرية والتشريعية )الفقرة الأولى(.     النظري

 الأصٕل انفهسفٛخ ٔانزششٚؼٛخ نفكشح انمبٌَٕ انجُبئٙ نهؼذٔانفمشح الأٔنٗ: 

عادة نظر، صحيح أنيا تعد مف  إف القوؿ بحداثة نظرية "القانوف الجنائي لمعدو" يحتاج إلى تحقيؽ وا 
ات الحديثة الراديكالية في السياسة الجنائية المعاصرة، كمقابؿ للاتجاىات المرنة والإنسية فييا، إلا الاتجاى

أف أصوليا الفمسفية والتشريعية ليا امتداد تاريخي أعمؽ. ذلؾ أف بعض مفكري عصر الأنوار تناولوا في 
انط"... بؿ إف بعضا مف كتاباتيـ بعضا منمضامينيا، ونذكر عمى سبيؿ المثاؿ "ىوبس"، "روسو" و"ك

تطبيقاتيا التشريعية قديمة أيضا. وىي المضاميف التي استعاف بيا "جاكوبس" لتبرير وجود ىذا القانوف 
ضفاء نوع مف الشرعية عميو.  وا 

في ىذا الإطار، رصدت الباحثة "أحلاـ حناشي" في أطروحتيا التي تحمؿ عنواف: "ازدواجية 
ىذه المضاميف في فكر الأنوار، وفي  77ي لممواطف والقانوف الجنائي لمعدو"القانوف الجنائي: القانوف الجنائ

 بعض ممارسات الكنيسة الكاثوليكية، إضافة إلى بعض المضاميف الفقيية والتشريعية في ألمانيا النازية...

لقد كاف "روسو" يرى بأف الفرد الذي يعمف الحرب عمى الدولة، يصبح خائنا لموطف، ويتوقؼ 
 .78اعتباره عنصرا فيو، لأنو يكوف بذلؾ قد أخؿ بالعقد الاجتماعيبالنتيجة 

في نفس السياؽ أيضا يرى الفيمسوؼ الألماني "فيختو" بأف الفرد الذي ييجر العقد الوطني 
)الاجتماعي( في شموليتو، أو يتعامؿ بحذر مع بعض بنوده بطريقة إرادية أو بعدـ تبصر، يفقد كؿ حقوقو 

 .79، ويدخؿ بالنتيجة في حالة غياب تاـ لمحقوؽكمواطف وكذات إنسانية
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 Fichte entend que « celui qui abandonne le contrat citoyen dans sa totalité où comptabilise avec prudence 
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نفس الخلاصة توصؿ إلييا قبؿ ذلؾ الفيمسوؼ الإنجميزي "ىوبس"، الذي أقر بأف الإنساف الذي 
ينفصؿ عف الدولة، يسقط مباشرة في حالة الطبيعة، التي مف خصائصيا؛ ىيمنة حالة الحرب، وحيث لا 

نما عدو ليادولة ولا قانوف. لذلؾ، فالإنساف الذي لا ي  .80خضع لقانوف الدولة، ليس مواطنا فييا، وا 

ونختـ بالفيمسوؼ الألماني الكبير "إيمانويؿ كانط" الذي قرر بأف الذي لا يشترؾ في حياة "دولة 
مجتمعية شرعية"، يجب أف ينسحب منيا أو يرغـ عمى ذلؾ. ويعني ذلؾ، أنو يجب أف يقصى أو يتـ 

مف. وفي جميع الحالات، فالإنساف الذي ينتيؾ العقد الاجتماعي لا يمكف إيقافو، عف طريؽ أحد تدابير الأ
نما كعدو  .81أف يعامؿ ؾ "شخص" وا 

وتجب الإشارة إلى أف التاريخ الأوربي الوسيط يشيد عمى تطبيقات سياسية ليذه العقيدة، عمى رأسيا 
رتكاب مجازر حقيقية ضد ، وسمحت ليا با82ما قامت بو الكنيسة الكاثوليكية التي أسست محاكـ التفتيش

ـ، 16و 12ملاييف الأشخاص مف مختمؼ الفئات المجتمعية في جميع أنحاء أوربا الغربية ما بيف القرنيف 
بدعوى أنيـ يتبنوف أشكالا مف المعرفة والسموكات، تختمؼ عف تمؾ النماذج الحكومية الموجية مف طرؼ 

 .83الكنيسة الكاثوليكية المقدسة
ة، تعد ألمانيا النازية كنظاـ كمياني، أوؿ نموذج سياسي معاصر طبؽ نظاما وفي الأزمنة المعاصر 

شبييا بالقانوف الجنائي لمعدو، حيث أسست لقانوف استثنائي طبؽ عمى فئة، تـ اعتبارىا مختمفة عف 
الشعب الألماني، واعتبرتيا عدوا لو. وخصصت مستوطنات خاصة لإبادة المختمفيف عف الجنس الآري 

جر ومرضى عقمييف وشواذ جنسييف ومدمنيف ومعتاديف عمى الإجراـ... وقد عبر عف ذلؾ مف ييود وغ
العناصر الطفيمية المضرة  Ausmerzungإدموند ميزكر بقولو: إف ميمة القانوف الجنائي ىي إبادة 

 84بالشعب والعرؽ.
التشريعي مف أشير المنظريف الذيف أسسوا ليذا الاتجاه  Carl Schmittويعد الفقيو الألماني 

وأسس قواعد لتطوير بناء  Feindوالعدو  Freundبألمانيا النازية، وذلؾ عف طريؽ تمييزه بيف الصديؽ 
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81
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 L’Inquisition (du mot latin inquisitio signifiant enquête, recherche) est une juridiction spécialisée (autrement 
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conquête de l’Espagne, t0 9

er
, Paris, Richomme, Capelle et Renand, 1809, p 405. 
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قصاء يطبؽ إزاء  قانوني يتيح التمييز بيف المواطف العادي الذي ينتمي لمجنس الآري وقانوف أشد قسوة وا 
مجتمع الشعب الآري الذي لا مكاف  المنتميف لباقي الأجناس البشرية الأخرى... بيدؼ تأسيس 85الأعداء

فيو لغيره سواء مف الناحية القانونية أو حتى الجسدية... ىذا البناء النظري ىو امتداد لمتمييز البيوسياسي 
و  Civitasالذي ساد في اليوناف القديـ زمف أرسطو بيف المواطنيف والعبيد، وأيضا في روما القديمة بيف 

Latins... 
الذي تـ التصويت عميو مف طرؼ الكونغرس ووقعو الرئيس  patriotactمريكي كما أف القانوف الأ

تضمف عدة مقتضيات زجرية تسمح  2001أكتوبر  26الأمريكي الأسبؽ "جورج وولكر بوش" بتاريخ 
بانتياؾ لمحقوؽ الأساسية للأفراد بغية الحصوؿ عمى أقصى حد مف الأمف ضد أية ىجمات إرىابية 

 محتممة.
َٛخ: يذنٕل فكشح انؼذٔ فٙ َظشٚخ "انمبٌَٕ انجُبئٙ نهؼذٔ" ػُذ انفمشح انثب

 "غَٕزشجبكٕثس":

كما أشرنا سابقا، فالحديث اليوـ عف فقو "القانوف الجنائي لمعدو" كاتجاه حديث في السياسة الجنائية 
لنقاش المعاصرة، يحيمنا عمى فكر أستاذ القانوف الجنائي وفمسفة القانوف؛ الألماني "غونترجاكوبس" وا

تسعينيات القرف الماضي. نقاش لـ ييتـ فقط  أواخرالدولي الذي أحدثتو محاولتو الأولى، التي ظيرت 
نما بمدى وجود ىذا القانوف أصلا، سواء مف حيث ملامحو،  بمدى الصلاحية الأخلاقية ليذا الفقو، وا 

، 86ا القانوف الجنائي الراديكاليمحتواه، أو مف حيث مفيوـ "العدو" الذي اعتمده كبراديغـ ومرجعية لبناء ىذ
ومف حيث غاياتو المعمنة والخفية، المتمثمة بعضيا، في نظر بعض الفقو، في فصؿ القانوف الجنائي عف 

 .87حقوؽ الإنساف

 ىي: 88للإشارة، فقد مر بناء نظرية القانوف الجنائي لمعدو عند "جاكوبس" بثلاث مراحؿ
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تقديـ النظرية بمناسبة محاضرة حوؿ القانوف ـ، حيث تـ 1985بدأت سنة  المرحمة الأولى:
-بفرانكفورت بألمانيا. وقد أبدى "جاكوبس" معارضتو الشديدة ليذه العقيدة الدوغمائية الجديدة الجنائي

 القديمة، وانتقاده الشديد لتشديد القوانيف، التي تـ إنتاجيا في ألمانيا عمى مدى العقود الأخيرة.

لمرحمة تطورا دلاليا في قبوؿ ىذه النظرية. فقد تحوؿ "جاكوبس" مف تمثؿ ىذه ا المرحمة الثانية:
معارض ليا، إلى مدافع جزئيا عنيا، مطالبا بضرورة إضفاء شرعية جزئية عمييا، كوسيمة لتقييد وضبط 

ـ في مؤتمر أقيـ بمدينة برليف حوؿ 1999تضخـ النظرية في شموليتيا. وقد عبر عف ىذا التحوؿ سنة 
 ي لمعدو.القانوف الجنائ

وىي مرحمة اتخذت مف الأحداث الإرىابية التي ضربت مدينة نيويورؾ سنة  المرحمة الثالثة:
ـ منطمقا ليا، حيث مر "جاكوبس" إلى الدفاع عف النظرية في شموليتيا، ما يعتبر تحولا راديكاليا 2001

 في مواقؼ "جاكوبس".

بيف طريقتيف لتطبيؽ القانوف الجنائي؛ وتقوـ ىذه النظرية، حسب مصمميا "جاكوبس"، عمى التمييز 
الذي يرتكب جرما ما، والثانية مخصصة  Le Citoyen الأولى مخصصة لمعاممة المواطف

القانون الجنائي  . وىو ما يعني وجود قانونيف متلازميف في النظاـ الجنائي لمدولة: L’Ennemiلمعدو
 لممواطن والقانون الجنائي لمعدو.

ىو مجموع القواعد القانونية الجنائية المخصصة لمعاممة المواطف اطن: فالقانون الجنائي لممو 
 المجرـ جنائيا، بمجرد ارتكابو فعلا مجرما معاقب عميو في القانوف الجنائي لدولة القانوف.

إف تطبيؽ العقوبة عمى المجرـ الذي لا زاؿ يحافظ عمى مركز "المواطف"، وبالتالي عمى صفة 
قانوني يحدد الجريمة وعقوبتيا تحديدا مسبقا، بناء عمى مبدأ الشرعية "الشخص"، يتطمب وجود نص 

كما يتطمب ضرورة اتباع إجراءات دقيقة  « nullumcrimen, nullapoena sine lege »الجنائية 
والحضورية... وبصفة عامة شروط المحاكمة المنصفة، المنصوص عمييا في مسطرة  تضمف التواجيية

الكرامة الإنسانية المنصوص عمييا في القوانيف الوطنية والمواثيؽ الدولية، بناء عمى جنائية قانونية، تحترـ 
مبدأ الشرعية الإجرائية. فاحتراـ الحؽ في الكرامة الإنسانية يعد مف أىـ مرتكزات دولة القانوف والدولة 

 ، ليـ ىذا الحؽ.، بمف فييـ مرتكبو الجرائـ، ميما كانت خطورتياالمواطنينالديموقراطية، لذلؾ فجميع 
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ويكمف أساس ىذا الاعتراؼ بالحؽ في الكرامة الإنسانية، في توفر المجرـ المواطف عمى قرينة 
 Une garantie»يطمؽ عمييا "جاكوبس" "الحد الأدنى مف الضماف الإدراكي اليقيني" 

cognitive» ىذا ،ويقصد بيا وجود علامات يقينية يخمص مف خلاليا المجتمع إلى إمكانية خضوع
المواطف المجرـ لمنظاـ القانوني مستقبلا، تتيح لو إمكانية العودة إلى مكانو السوسيو سياسي مف جديد، 
بعد إتمامو لمعقوبة. ويعني ذلؾ، استمرار اعتباره كشخصية قانونية تؤدي دورا، وبالتالي استمرار اعتباره 

رجاع الصلاحي ة لمقاعدة القانونية المنتيكة، والعودة مواطنا، تمنحو الدولة فرصة ثانية لإصلاح خطئو وا 
 مجددا كعضو محمي مف تعسؼ الدولة مف جية، ومف الانتقاـ الخاص، مف جية أخرى. 

فموضوعو ىو المجرـ "العدو" الذي يعرفو "جاكوبس" بأنو "الفرد العائد القانون الجنائي لمعدو،  أما
عمى ارتكاب جنايات تتضمف اعتداء عمى  لارتكاب الجنايات بشكؿ دراماتيكي أو مستمر، أو ىو المصر

، مسمكا منحرفا، ولا يبدي أية ضمانة مبدأوعف  قصدالدولة ووجودىا في حد ذاتو. فالذي يختار، عف 
نما تجب محاربتو كعدو"  .89لسموؾ موائـ مع القانوف، لا يمكف معاممتو كمواطف، وا 

 « Sujet de droit »الشخص" إف ما يميز "العدو"، حسب ىذا الفقو، ىو عدـ احتفاظو بصفة "
في نظر النظاـ الذي يياجمو، وقد عبر عف ذلؾ "جاكوبس" حرفيا بقولو:                           

« Feindesindaktuellunpersonen »  يصبح الأعداء لا أشخاصا" وىو ما قد يؤدي إلى اعتبارىـ"
. وقد عبر عف 90قانوف الممكيةفي أسوء الحالات مجرد كائنات حية أو أشياء تدخؿ ضمف مجاؿ 

نصؼ آدمي  Sphinxبقولو "إف "القانوف الجنائي لمعدو" ينظر إلى الإنساف كأبي اليوؿ   PRANTLذلؾ
 . 91ونصؼ حيواف"

يتضح مما سبؽ، أف مف بيف الخصائص المميزة لصفة "العدو "ىجرانو لمقانوف وافتقاده "لمحد الأدنى 
و. مما يفضي، حسب رائد ىذه النظرية، إلى عدـ منطقية مواجيتو مف الضماف الإدراكي اليقيني" في سموك

باستعماؿ وسائؿ "الأمف الإدراكي" التي تفتقر للإيلاـ بالنسبة إليو، والحديث ىنا عف القانوف الجنائي 
العادي كأىـ وسيمة مف وسائؿ ىذا الأمف. مف أجؿ ذلؾ، كاف لابد لدولة القانوف أف تمجأ إلى الوسائؿ 

التي بحوزتيا لمواجية كؿ مف يفترض فييـ أف يشكموا بصفة مستمرة خطرا شديدا، أو ييددوا الضرورية 
 بشكؿ جدي السير العادي لتنظيميا الاجتماعي. 
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فالعدو يصبح خطرا حالا تجب محاربتو، لذلؾ ىنالؾ مشروعية مستعجمة لحماية دولة القانوف، 
الإجرامية المتوقعة مف العدو، استنادا إلى خطورتو باستعماؿ كؿ بنياتيا، بؿ وباستباؽ ارتكاب الأفعاؿ 

الإجرامية الظاىرة. ىذه الخطورة يمكف تحديدىا انطلاقا مف الأعماؿ التحضيرية، التي يمكنو التفكير فييا 
 داخؿ محيطو الخاص، الذي يتحرر فيو مف كؿ رقابة لمدولة.

خير، بغض النظر عف جرمو، لا إف العدو وفؽ ىذا التحميؿ، يختمؼ عف المواطف، في كوف ىذا الأ
ييدد بالخطر استدامة النظاـ القانوني في الدولة، مما يجعمو يستفيد مف كؿ الضمانات القانونية 

، عمى عكس المجرـ العدو الذي يعاقب بسبب خطورتو والاحتمالية الشديدة لتكراره لجريمتو، 92المسطرية
يضا "المرحمة التحضيرية لمفعؿ" بيدؼ الحيمولة دوف وليس بسبب إذنابو. لذلؾ، فالعقوبة يمكف أف تمحؽ أ

مروره إلى ارتكابو، ذلؾ لأف اليدؼ، ليس الضرر الواقع، بؿ المحتمؿ وقوعو في المستقبؿ، ومف ثـ، 
 فالعدو يتوقؼ اعتباره موضوعا لممسطرة الجنائية، ولا يجب عميو أف يعوؿ عمى الضمانات التي تكفميا.

، يجب أف « un citoyen »ومواطف  personne»«Uneخص فالذي يرغب في أف يعامؿ كش
لممجتمع، بأنو سيتصرؼ مستقبلا   garantie cognitive»«Uneيعطي، كمقابؿ، ضمانة إدراكية يقينية 
 كشخص، وىو ما يفتقد بالنسبة لمعدو.

 المواطنيف، أفراده مف أحد ضد مجتمعي فعؿ رد مف الجنائي القانوف يتحوؿ الضمانة ىذه بدوفف 
 ص، وىو ما يعني تحوؿ القانوف الجنائي إلى سلاح حرب. اشخالأعدو و  ضد عقابي فعؿ رد إلى

لذلؾ، فتدخؿ الدولة وفؽ ىذا الطرح، يجد مرتكزه، ليس في المساطر القانونية التي تحفؿ 
بالضمانات والحقوؽ، التي تحفظ الكرامة الإنسانية لممتيميف، ولكف في المساطر المتبعة في قانوف 

 .رببيدؼ القضاءعمىالعدووتحييدهالح
وقد حاوؿ ىذا الفقو تحديد مفيوـ العدو في نظر القانوف الجنائي، بتقديـ بعض النماذج والأمثمة، 

 الجنايات لارتكاب مف بينيا: العائدوف لارتكاب جرائـ خطيرة تيدد وجود الدولة في حد ذاتو، والعائدوف
منظمات الإجرامية، مرتكبو الجرائـ الجنسية، المجرموف ، المنخرطوف في ال93مستمر أو دراماتيكي بشكؿ

الاقتصاديوف، وبصفة خاصة الإرىابيوف. وفي ىذا الصدد يرى "سانشيز" بخصوص مفيوـ "العدو" حسب 
ىذا الفقو بأنو "ذلؾ الفرد الذي، مف خلاؿ سموكو أو الوظيفة التي يشغميا أو مف خلاؿ انخراطو في 
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بصفة دائمة عمى الأرجح، وليس فقط بشكؿ عارض. وفي كؿ الأحواؿ،  منظمة إجرامية، ييجر القانوف
فالعدو ىو الذي يعجز عف منح المجتمع أي حد أدنى مف "الأمف اليقيني الإدراكي" يتعمؽ بسموكو وتصرفو 

 .94الشخصي، ويظير ىذا العجز مف خلاؿ مسمكو
 ذات والشكمية الموضوعية انونيةالق القواعد مجموع لذلؾ يمكف تعريؼ "القانوف الجنائي لمعدو" بأنو

، الطابع  لمقانوف العامة والقواعد المبادئ بذلؾ التي تخالؼ السياسي، بالخطاب تأثرىا بسبب الصارـ
القانوف. لمكافحة الجرائـ  دولة في عميو المتعارؼ الجنائية السياسة في الميبيرالي الاتجاه حسب الجنائي

 المستحدثة والمتميزة الخطورة.

 يمكف إجماؿ مظاىر الاختلاؼ في المعاممة الجنائية بيف المواطف والعدو فيما يمي: وعموما،

  الاستناد في تحديد العقوبة إلى الجريمة بالنسبة لممجرـ المواطف، بينما التركيز عمى الخطورة
الإجرامية بالنسبة لممجرـ " العدو"، حيث يمكف أف تقرر عقوبات قاسية بشأف جرائـ ذات خطورة 

لذلؾ  « Les peines draconiennes »ة، قد تصؿ إلى السجف المؤبد أو الإعداـ... محدود
 .95نجد مف الفقو ما يطمؽ عمى ىذا التيار الفقيي أيضا، عبارة فقو "القانوف الجنائي لمخطورة"

  ،"التناسب بيف العقوبة وخطورة الفعؿ بالنسبة لممواطف، وبينيا وبيف خطورة الفاعؿ بالنسبة "لمعدو
".لذل  ؾ ىناؾ ما يطمؽ عمى ىذا التيار، عبارة "القانوف الجنائي لمفاعؿ أو لممجرـ

  احتراـ مبدأ الكرامة الإنسانية بالنسبة لممواطف أو الشخص، بخلاؼ "العدو" الذي تنزع منو ىذه
 الصفة، وبالتالي عدـ انتفاعو مف المبدأ.

 قميص الضمانات والحقوؽ تعرض العدو لمسطرة جنائية خاصة وفارقية، تتميز بإلغاء أو ت
 الأساسية لممتيـ العدو تلائـ وتتماشى مع فرض عقوبة توصؼ بأنيا تدبير مف تدابير الأمف.

  ،الاستناد إلى مسطرة خاصة بالحرب في معاممة العدو، لأنو قد تنازؿ عف صفة المواطنة
 وبالتالي عف مركزه القانوني، كموضوع لممسطرة الجنائية.
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 الذي لا يتناسب  96جريـ استثنائية كالتجريـ الاستباقي أو التحوطي السباؽالمجوء إلى تقنيات ت
مع فمسفة التجريـ في السياسة الجنائية وفؽ النموذج الميبيرالي، وبالتالي العقاب عمى سموكات 
بسيطة لا تشكؿ خطرا حقيقيا عمى المصالح والحقوؽ الجديرة بالحماية الجنائية، ويدخؿ ىذا 

والعقاب في إطار ما يسميو الفقو الجنائي الألماني بالمعاممة الجنائية النوع مف التجريـ 
 .Vorfeldkriminalisierungالاستباقية 

انًطهت انثبَٙ: انًضبيٍٛ انمبََٕٛخ نُظشٚخ انمبٌَٕ انجُبئٙ نهؼذٔ فٙ ثؼض انزششٚؼبد 

 انجُبئٛخانًؼبصشح:

ي بعض التشريعات الجنائية المعاصرة، عمى الوجود الفعمي لمقانوف الجنائي لمعدو ف "جاكوبس"يؤكد 
ونضيؼ أيضا النظاـ الجنائي  –الألمانيةفي النظاـ الجنائي الجنائي بعض المضاميف وينطمؽ مف
قانوف  تتحاشى المجوء إلىيعتبر أنو مف الصعب تصور دولة بؿ و ، لإثبات ىذا الوجود -الإيطالي...
المثالية شيء وواقع في صورتيا كرة أف دولة القانوف انطلاقا مف ف "،القانوف الجنائي لمعدو"استثنائي ؾ

الأمور شيء آخر، خاصة في فترات الاضطراب والضرورة. ويعبر عف ذلؾ بقولو "إذا أردنا مف الواقع ألا 
 .97يعاني يجب أف نكيؼ درجة مثالية دولة القانوف"

 مايمي:98مف علامات ىذا القانوف يذكر "جاكوبس"

  عدـ خضوعيا لفكرة التناسبية.جسامة العقوبات الجنائية و 
 .تجريـ سموكات لا تنطوي عمى خطورة كبيرة عمى الحقوؽ والمصالح الجديرة بالحماية الجنائية 
 و تقميص إلى الأدنى ضمانات المحاكمة المنصفة.أإلغاء 
وقد ارتأينا أف نقؼ عند بعض المقتضيات التشريعية التي أثبت مف خلاليا جاكوبس وجود ىذا  
 سواء عمى المستوى الموضوعي )الفقرة الأولى( أو الشكمي )الفقرة الثانية(.القانوف، 

 

                                                           
مى سلامة البدف... حسب الفقو الجنائي فالتجريـ التحوطي السباؽ يكوف سائغا فقط في حالة الشروع في الجنايات، وذلؾ حفاظا عمى الحياة وع 96

نيف عميو ولا محؿ لو في المراحؿ السابقة عمى ىذا الشروع )المحاولة( والتي لا تتعدى العزـ والتحضير، ما لـ يكف العزـ والتحضير موضع اتفاؽ اث
تشريعا وتطبيقا، منشأة المعارؼ رمسيس بيناـ نظرية التجريـ في القانوف الجنائي، معيار سمطة العقاب أو أكثر مف اثنيف )الاتفاؽ الجنائي( انظر 

 271-270، ص 1996الاسكندرية، 
97

 G. Jakobs,« Aux limites de l’orientation par le droit : Le droit pénal de l’ennemi » RSC Op. Cit. P 17 
98

 F. M. Condé, « Le droit pénal international est-il un « droit pénal de l’ennemi » ? » RSC Janvier/Mars 2009 
N°1 Spéc. P 20 
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 انفمشح الأٔنٗ: ػهٗ يسزٕٖ انزجشٚى ٔانؼمبة:

ف معيار التمييز بيف "العدو" و"المواطف" عند "جاكوبس" يقوـ عمى فكرة "الشخص". سبؽ أف قمنا بإ
ي كشخص كامؿ لو حقوؽ وعميو التزامات فإذا كاف المواطف المرتكب لجريمة ما يحتفظ بمركزه القانون

 –يحددىا النظاـ القانوني لدولتو، فإف "العدو" بسبب ارتكابو لمجريمة يجرد مف ىذا المركز وىذه الصفة 
ويقترح لمتفرقة بينيما معيارا شخصيا يتمثؿ في ما يسميو " الأمف الإدراكي  -ليس بالضرورة بشكؿ كامؿ

. أي 99مدى إمكانية اتخاذ الجاني في المستقبؿ مسمكا متوافقا مع القانوفالأكيد" ومفاده تيقف المجتمع مف 
أنو متى أثير شؾ، ولو بسيط، في أف ىذا الجاني لا يتوفر عمى ىذا الضماف، فيو يشكؿ مصدر خطر 
دائـ مستقبلا عمى المجتمع، وبالتالي يتحوؿ مف مواطف وشخص إلى عدو يجب تجريده مف ىذه الصفة  

 لتي تضمف لو كامؿ حقوقو وحرياتو الأساسية داخؿ المجتمع. ا -صفة الشخص –

"القانوف الجنائي لمعدو" رغـ انعداـ  وجود لإثباتمثاليف بناء عمى ىذا التحميؿ، يضرب "جاكوبس" 
 الوقائي:  الأمني الوضع رىنالاحتجاز : الأوؿ متعمؽ بتدبيرأية إشارة تشريعية صريحة تؤكد وجوده

«Sicherungsverwahrung» أو التحوطي  والثاني مرتبط بالتجريـ الاستباقي
 «Vorverlagerungen der strafbarkeit»السباؽ:

 «Sicherungsverwahrung»:الوضع رىن الاحتجازالأمني الوقائيتدبير  -أولا

صلاحيةسالبة  massnahme der» لمحريةيتضمف القانوف الجنائي الألماني ثلاث تدابير وقائية وا 
besserungundsicherung» 100وىي: 

 ؽ.ج.أ( 36الوضع في مستشفى للأمراض العقمية )الفصؿ  -

 ؽ.ج.أ(36الوضع في مؤسسة لمعلاج مف الإدماف )الفصؿ  -

 ؽ.ج.أ(33الوضع في إقامة الاحتجاز الأمني الوقائي )الفصؿ  -

                                                           
99

 « Nous assistons à une mutation de la personne en – pas nécessairement totalement- un ennemi. Bien 
évidemment, il n’y a pas de frontière mathématiquement exacte entre les deux0 Toutefois, il est possible de 
proposer un critère de distinction : l’aspect personne fait un pas en arrière et l’aspect ennemi vient sur le 
devant de la scène, quand les droits de la personne sont réduits, parce qu’on ne peut plus attendre de la 
personne un comportement conforme à la loi dans l’avenir » Voir : G0 Jakobs, « Aux limites de l’orientation par 
le droit : Le droit pénal de l’ennemi » RSC Op0 Cit0 P 97-13 
100

 J. Leblois-Happe, X. Pin et J. Walther, Chronique de droit pénal allemand (période du 1er Janvier 2005 au 31 
décembre 2005), Revue internationale de droit pénal, N° 2005/3-4, (Vol. 76), P 514 
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وتقرر  1001غشت  12ىذا التدبير الأخير أدخؿ في القانوف الجنائي الألماني بموجب قانوف 
عمى العائديف لارتكاب الجرائـ الذيف أدينوا مف أجؿ جرائـ خطيرة، وتعذر علاجيـ وتأىيميـ، وظير تطبيقو 

وقد يتـ النطؽ بيذا التدبير عند مرحمة النطؽ  .101احتماؿ تجدد نشاطيـ الإجرامي بعد تنفيذىـ لمعقوبة
 :بالحكـ أو بعدىا، كما قد يكوف إجباريا أو اختياريا، وذلؾ حسب الحالات الآتية

يكوف تدبير الوضع رىف الاحتجاز الأمني الوقائي إجباريا يجب عمى المحكمة النطؽ بو، متى 
 تحققت الشروط التالية:

 الحكـ عمى المتيـ بعقوبة سالبة لمحرية لمدة لا تقؿ عف سنتيف سجنا مف أجؿ جريمة عمدية. -

لأقؿ، تتجاوز مدة كؿ تحقؽ العود، بأسبقية الحكـ عمى المتيـ بعقوبتيف سالبتيف لمحرية عمى ا -
 منيما سنة واحدة، وذلؾ مف أجؿ جرائـ عمدية.

تحقؽ أسبقية قضاء المجرـ لعقوبة السجف لمدة لا تقؿ عف سنتيف أو أسبقية الخضوع لتدبير  -
 أمني سالب لمحرية لنفس المدة.

بب الخموص بعد القياـ بتقييـ عاـ لشخصيتو وأفعالو الجرمية إلى أنيا خطيرة عمى المجتمع، بس -
الميوؿ لارتكاب جرائـ خطيرة مف شأنيا أف تخمؼ أضرارا نفسية أو جسدية أو اقتصادية وخيمة 

 ؽ.ج.أ(.33مف الفصؿ  2لمضحايا )الفقرة 

ويكوف اختياريا في حالة المجرـ الفار مف العدالة بعد ارتكابو عدة جرائـ عمدية، وأسبقية الحكـ    
مف نفس الفصؿ  1سنوات )الفقرة  6لمدة لا تقؿ عف عميو مف أجؿ إحداىا بعقوبة سالبة لمحرية 

 .102ؽ.ج.أ(33

يتضح مما سبؽ أف ىذا التدبير يستمد طابعو الاستثنائي مف اختلافو عف العقوبة مف جية، وعف 
التدابير الاحترازية الأخرى مف جية أخرى، سواء مف حيث الطبيعة أو اليدؼ أو مف حيث شروطو 

 العامة. 

                                                           
101

 « L’internement de sûreté (Unterbringung in die Sicherungsverwahrung) s’applique, lui, aux délinquants 
récidivistes qui ont été condamnés pour des infractions graves, sont considérés comme inaccessibles aux soins, 
et paraissent susceptibles de renouveler leurs méfaits après l’exécution de leur peine0 » 
Voir : J. Leblois-Happe, X. Pin et J. Walther, Chronique de droit pénal allemand (Période du 1er Janvier 2005 au 
31 décembre 2005)  Op. Cit, PP 514 - 515 
102

 : J. Leblois-Happe, X. Pin et J. Walther, Chronique de droit pénal allemand (Période du 1er Janvier 2005 au 
31 décembre 2005)  Op. Cit, P 515 (Note 35) 
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لاحتجاز الوقائي الأمني ىو مف التدابير المانعة التي تتخذ اتقاء جريمة أو إف تدبير الوضع رىف ا
، 104أو محتممة،  فيو لا يكافئ خطيئة ولا يعبر عف لوـ كما ىو الحاؿ بالنسبة العقوبة 103جرائـ متوقعة

في ولا ييدؼ إلى إصلاح المجرـ أو إعادة تأىيمو كما ىو حاؿ باقي التدابير الاحترازية الأخرى، كالوضع 
مؤسسة للأمراض العقمية أو لممعالجة مف الإدماف... بقدر ما ييدؼ إلى وقاية المجتمع والحيمولة دوف 
ارتكاب المجرـ لجرائـ أخرى مستقبلا. خصوصا وأف التوقع بالتزاـ معياري مف قبمو يفتقد لأسس يقينية 

 .105إدراكية كافية حسب تعبير "جاكوبس"

لييا "جاكوبس" لتأسيس نظريتو في "القانوف الجنائي لمعدو" إف مرونة فكرة الشخص التي استند إ
تجعؿ مف أف ىذا العدو لا يجرد بشكؿ كامؿ مف ىذه الصفة، فيو يستفيد فقط مف الحقوؽ الأساسية الدنيا 
بوصفو إنسانا، كحقو في الحياة وفي السلامة الجسدية... أما باقي الحقوؽ فيجرد منيا لصيرورتو عدوا 

فتدبير الوضع رىف الاحتجاز الأمني الوقائي ينفذ بعد الانتياء مف تنفيذ العقوبة السجنية لممجتمع. لذلؾ 
استنادا لتقييـ عاـ لشخصية الجاني يقرر عمى إثره أف المتيـ لا تتوفر فيو الضمانة الإدراكية الأكيدة ولا 

 جديد داخؿ المجتمع.  يقدـ لممجتمع الأمف اليقيني المطموب لإطلاؽ سراحو وعودتو لحياتو العادية مف

إف أساس ىذا التدبير يكمف في الخطورة الإجرامية الكامنة في شخصية المجرـ العدو، وىي خطورة 
تتميز بكونيا متأصمة فيو لدرجة لا يرجى علاجيا أو استئصاليا منو، ولا حؿ معيا سوى وقاية المجتمع 

ولمدة غير محددة، رغـ إتمامو لمدة العقوبة منيا بوضعو في إقامة للاحتجاز الأمني الوقائي بصفة دائمة 
السالبة لمحرية. وىنا مكمف الاختلاؼ بينيا وبيف العقوبة مف جية، عمى اعتبار أف السياسة الجنائية 
الميبيرالية في دولة القانوف تقتضي تحديد العقوبة بنص قانوني سابؽ وفؽ مبدأ لا عقوبة ولا تدبير إلا 

وعف  سائر التدابير الاحترازية الأخرى مف « NULLA POENA SINE LEGE » بنص قانوني سابؽ 
جية أخرى عمى اعتبار أنيا تنفذ كقاعدة عامة قبؿ العقوبة، وذلؾ عندما تسعى إلى تحقيؽ ىدؼ علاجي 

 .106ؽ.ج.أ(36)الفقرة الأولى مف الفصؿ 

                                                           
الثالثة،  بدوف سنة طبع، ص  محمود نجيب حسني، شرح قانوف العقوبات، القسـ العاـ، المجمد الثاني،  منشورات الحمبي الحقوقية، الطبعة103

1244 
 مف القانوف الجنائي الألماني في فقرتو الأولى عمى أف الخطأ يعد الأساس في تحديد العقوبة. 46ينص الفصؿ 104

105
 G0 Jakobs, « Aux limites de l’orientation par le droit : Le droit pénal de l’ennemi » RSC Op0 Cit0 P 13 

106
 : J. Leblois-Happe, X. Pin et J. Walther, Chronique de droit pénal allemand (Période du 1er Janvier 2005 au 

31 décembre 2005)  Op. Cit, P 515 
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وقاية المجتمع مما  ومف التطبيقات المعاصرة ليذا النوع مف التدابير الوقائية الأمنية التي تستيدؼ
 castration »قد يرتكبو الجاني مستقبلا نستحضر ىنا تدبير التدخؿ الطبي الوقائي 

chimique »  الذي أصبح مطروحا كتدبير أمني عمى المستوى الفقيي والتشريعي في الجرائـ الجنسية
 . 107الخطيرة، خاصة التي يتعرض ليا الأطفاؿ

  «threestrikeslaw» ى " قانوف الضربات الثلاث"ونذكر أيضا القانوف الأمريكي المسم
وىو مستوحى مف لعبة كرة القدـ الأمريكية "الباسبوؿ" حيث يتيح أو يجبر القاضي عمى النطؽ بعقوبة 

 السجف مدى الحياة في حالة المجرـ العائد لارتكاب جريمة لممرة الثالثة. 

 ثانيا: التجريم الاستباقي أو التحوطي السباق:

ؿ القانوف الجنائي في الأنظمة الجنائية التي تتبع سياسة جنائية ليبيرالية إلا لمضرورة، لا يتدخ
أو  IterCriminisوالفعؿ لا يعد جريمة وفؽ ىذا المبدأ إلا إذا استنفذ جميع مراحؿ المسار الإجرامي 

عنو المشرع عمى الأقؿ عند بموغ الفاعؿ مرحمة متقدمة فيو تفضي مباشرة إلى ارتكابو، وىو ما عبر 
ؽ.ج.ـ بقولو: " كؿ محاولة ارتكاب جناية بدت بالشروع في تنفيذىا أو 226الجنائي المغربي في الفصؿ 

 ".بأعماؿ لا لبس فييا تيدؼ مباشرة إلى ارتكابيا... تعتبركالجنايةالتامةويعاقبعمييابيذىالصفة

طابعو الاستثنائي كمما  ويظيري لكف القانوف الجنائي لمعدو لا يخضع ليذا المنطؽ القانوني الميبيرال
تعمؽ الأمر بمجرـ "عدو". ؼ"جاكوبس" يرى بأف دولة القانوف ليس مف مصمحتيا انتظار ىذه المرحمة 
المتأخرة، عمى اعتبار أف ىذا النوع مف المجرميف لا يستيدفوف صلاحية قاعدة قانونية عامة ومجردة فقط، 

نما ييددوف سمطة الدولة نفسيا والتنظيـ ا لاجتماعي بأكممو، لذلؾ فتحركيا لمعاقبتيـ حتى قبؿ ارتكاب وا 
أعماؿ تحضيرية بسيطة لجريمة محتممة يعد أمرا مشروعا. وىو ما يقؼ عميو في بعض المقتضيات 

 الجنائية في القانوف الجنائي الألماني.    

رىابية. فمجرد مف أجؿ إثبات ذلؾ، يورد "جاكوبس" مثالا يتعمؽ بتجريـ تكويف عصابة إجرامية أو إ
الانخراط في ىذه العصابة أو تزعميا بممارسة وظائؼ وأنشطة تنظيمية يعد جريمة، يعاقب عمييا القانوف 

                                                           
يعتمدىا النظاـ الجنائي «  Traitement inhibateur de libido» يطمؽ عمى ىذا التدبير الوقائي أيضا؛ العلاج المانع لمرغبة الجنسية  107

عمى المجرميف العائديف لارتكاب جرائـ جنسية عمى  1996يكي في بعض الولايات، عمى رأسيا ولاية كاليفورنيا، التي بدأت تطبيقو منذ سنة الأمر 
نوف . انظر أطروحتنا: الاتجاىات الحديثة في السياسة الجنائية المغربية: دراسة نقدية، أطروحة لنيؿ درجة الدكتوراه في القاPédophilesالأطفاؿ .

 298، ص 2019/2020الخاص، جامعة عبد المالؾ السعدي، كمية العموـ القانونية والاقتصادية والاجتماعية بطنجة، الموسـ الجامعي 
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سنة سجنا، وذلؾ دوف الانتظار حتى المرور إلى الفعؿ الإجرامي. فيذا النوع مف  21بعقوبة قد تصؿ إلى 
 .108وجود ىذا النوع مف القانوف الجنائي التجريـ ومواجيتو بعقوبة قاسية يعتبر حسب رأيو دليلا عمى

إف تخصيص عقوبة تماثؿ في قسوتيا تمؾ المقررة لبعض الجرائـ الخطيرة التامة في القانوف 
، التي اتفؽ 109الجنائي الألماني، رغـ أف الجريمة لا تعدو أف تكوف صورة مف صور الأعماؿ التحضيرية

إلا إذا ارتبطت بالبدء في التنفيذ، الذي أشار -ة عامة الفقو والقضاء عمى عدـ جواز العقاب عمييا، كقاعد
إنما يدؿ، بما لا يدعو إلى الشؾ، عمى أف المشرع اعتبر ما قد  -ؽ.ج.ـ السالؼ الذكر226لو الفصؿ 

ينجـ مستقبلا مف أفعاؿ إجرامية خطيرة، كالقتؿ والاختطاؼ مثلا، جراء ىذا التنظيـ والإعداد... وكأنو 
تبره "جاكوبس" تجريما استباقيا واستثنائيا لا ينسجـ مع بعض المبادئ العامة حدث فعلا. وىو ما اع

لمقانوف الجنائي في دولة القانوف في صورتيا المثالية، كمبدأ "لا عقاب عمى مجرد النوايا" ومبدأ "الأصؿ 
 في الأفعاؿ الإباحة"...

انتظار المشرع إلى أف  إف التجريـ الاستباقي أو التحوطي السباؽ وفؽ ىذا التحميؿ يعني عدـ
تحصؿ الأضرار بالمعنى المادي... فيو استباؽ لمزمف وتصريح يقوـ عمى الافتراض، وذلؾ باعتبار الفعؿ 
وكأنو أنجز فعلا، لمجرد ظيور مؤشرات ترجح بشدة إمكانية حدوثو، وأف حدوثو ىذا سيؤدي لا محالة إلى 

اعتبر "جاكوبس" أف سبب تجريـ ىذا النوع مف أضرار خطيرة تستوجب التدخؿ لمحيمولة دوف حدوثيا. و 
الأفعاؿ، رغـ كونيا تدخؿ في باب الأعماؿ التحضيرية والنوايا، وتقرير عقوبة قاسية بشأنيا ىو استباؽ 
لممشرع يدخؿ في باب محاربة الجرائـ الخطيرة، خصوصا الإرىابية، مف المنبع، واعتبارىا كما لو أنيا 

 . 110والحفاظ عمى أمنو وسلامو العاـارتكبت، بيدؼ وقاية المجتمع 

                                                           
108

G. Jakobs, « Aux limites de l’orientation par le droit : le droit pénal de l’ennemi », Op. Cit. P. 14 
109

البدء -1الأعمال التحضَرَة  -0التصمَم واتخاذ المرار  -7التفوَر  -9َمر بخمس مراحل أساسَة هٍ  itercriminisإذا وان المسار الإجرامٍ 

إلً مرحلة  إجرامَة عصابة تووَن جرَمةلرون المادٌ فٍ ل الموونة الأفعاللا تصل  نظرنا فٍإتمام الجرَمة واستهلاوها، فإنه  -2فٍ التنفَذ 

والحال أنها لا تزال فٍ  des actes exterioriséesتمتضٍ التمظهر فٍ الوالع علً شول أعمال ملموسة  الأعمال التحضَرَة، فهذه الأخَرة

مرحلة التصمَم واتخاذ المرار، وما تجرَمها من طرؾ المشرع إلا لأن هذا التصمَم الجرمٍ لد خرج للعلن بعمد اتفاق بَن شخصَن أو أوثر 
لَها باعتباره جرَمة مستملة بذاتها ولَس مجرد محاولة. وهو استثناء استوجبته ضرورة حماَة أحدث اضطرابا اجتماعَا استوجب المعالبة ع

َة التٍ المجتمع. و"جاووبس" َعتبر هذا التجرَم دلَل علً وجود المانون الجنابٍ للعدو، لَس لوجود التجرَم فٍ ذاته، وإنما بسبب العموبة الماس
 أفردها المشرع الجنابٍ للجرَمة.

110G. Jakobs, « Aux limites de l’orientation par le droit : le droit pénal de l’ennemi », Op. Cit. P. 14 
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في نفس السياؽ يأتي تجريـ بعض الأفعاؿ المرتبطة بالإرىاب، ونستحضر ىنا تنصيص القانوف 
عمى جريمة التدرب عمى أنشطة ذات أىداؼ إرىابية والعقاب عمييا  160الجنائي الإيطالي في الفصؿ 

 .111سنوات إلى عشر سنوات 1بالسجف مف 

ىاتو ىي بمثابة تجريـ مفترض لا يمكف القبوؿ بو إلا في ظؿ قانوف استثنائي إف تقنيات التجريـ 
ىو "القانوف الجنائي لمعدو" الذي يجب أف يكوف قائما، حسب ىذا الفقو، داخؿ المنظومة الجنائية لمدولة 

 بالتوازي مع القانوف الجنائي العادي الذي يستيدؼ معاممة المجرـ المواطف.

لنوع مف التجريـ مع دولة القانوف، يعتبر "جاكوبس" أنو مف حؽ أية دولة وعف مدى ملاءمة ىذا ا
قانوف أف تمجأ إلى الوسائؿ الضرورية لمواجية أعدائيا بإقرار قانوف جنائي مواز يستمد قواعده مف قوانيف 

رجة الحرب، التي تيتـ بالنتيجة أكثر مف اىتماميا بالوسيمة. فالضرورة تفرض عمى دولة القانوف تكييؼ د
لا فإنيا ستمكف أعداءىا مف الشروط المثالية الأساسية لممارسة أفعاليـ الخطرة ضد  مثاليتيا مع الواقع، وا 
دعائـ وجود الدولة والمجتمع. ويرجع الى تاريخ القانوف الجنائي، خاصة إلى تاريخ إقرار المعاقبة عمى 

 . 112لمثؿ ىذه القواعد الأعماؿ التحضيرية لبعض الجرائـ ليبرىف عمى الأصوؿ التاريخية

 انفمشح انثبَٛخ: ػهٗ انًسزٕٖ الإجشائٙ: 

كقاعدة عامة، لا يمكف اقتضاء دولة القانوف حقيا في العقاب إلا بعد استنفاذ مجموعة مف المراحؿ 
الدقيقة في الدعوى العمومية تحترـ فييا مجموعة مف القواعد والإجراءات المنصوص عمييا في قانوف 

 Sujet de، عمى اعتبار أف المتيـ ىو شخص مف أشخاص الدعوى الجنائية المسطرة الجنائية

l’action publique) وبالتالي لو مجموعة مف الحقوؽ: حؽ الدفاع، حؽ التواجيية، حؽ )
لذلكفيذه Sujet passif الحضورية، الحؽ في الكرامة الإنسانية... غير أنو مع ذلؾ شخص سمبي 

                                                           
111

M. Donini,  « Les droits fondamentaux et la juridiction pénale comme garantie contre ou comme justification 
pou l’usage du droit comme arme? » RSC, N°1, Janvier/Mars 2009, P 37-38 

لـ  1871وأيضا القانوف الجنائي الألماني لسنة  1851إف الأعماؿ التحضيرية، كقاعدة عامة، لـ تكف معاقبة. فالقانوف الجنائي البروسي لسنة  112
 ف بعد الحرب الدينيةيكف ينصا عمى عقاب الأعماؿ التحضيرية كقاعدة عامة، باستثناء بعض الحالات الخاصة، كحالة الخيانة العظمى... لك

(kulturkampf)  العممانية،  تـ المجوء إلى ىذا النوع مف التجريـ، عمى إثر تقديـ أحد البمجيكييف  اعتمادبيف بروسيا والكنيسة الكاثوليكية حوؿ
مبمغ مالي كبير. ليقرر القانوف عرضا لكؿ مف أسقؼ باريس ورئيس اليسوعيف في بمجيكا، يتعمؽ باغتياؿ الوزير الأوؿ البروسي "بيسمارؾ '  مقابؿ 

سنوات سجنا( عمى الأعماؿ التحضيرية )التخطيط( لبعض الجرائـ الخطيرة بسبب  5أشير إلى  3الجنائي الألماني بعد ذلؾ عقوبات صارمة )مف 
أيضا عدوا بمجرد قيامو ببعض ما تحدثو مف اضطراب عمى الأمف )السلاـ( العاـ، ما يعني أف أي فرد بتخطيطو يصبح خطرا عمى الأمف العاـ بؿ و 

الأعماؿ التحضيرية التي تيدد كياف الدولة. وكمثاؿ عمى ذلؾ في القانوف الجنائي المغربي نجد جريمة المؤامرة المنصوص عمييا في الفصؿ 
 ؽ.ج الذي ينص عمى أف "المؤامرة ىي التصميـ عمى العمؿ، متى كاف متفقا عميو بيف شخصيف أو أكثر"...175
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المسطرة الجنائية، ذلؾ أف الوجو الآخر لممسطرة ىو خضوع ىذا المتيـ الحقوؽ لا تمثؿ سوى إحدى وجوه 
لمجموعة مف المقتضيات التي تتضمف الإجبار والإكراه، كالاعتقاؿ الاحتياطي وتدابير المراقبة المتخذة 
دوف سابؽ عمـ منو، ودوف الحصوؿ عمى موافقتو، كمراقبة اتصالاتو، التنصت عمى محادثاتو الخاصة، 

 ...113محقؽ سري )إجراء الاختراؽ(استخداـ 

إلا في مواجية مف فقد جزءا مف صفة  اتخاذىا يمكف لا" جاكوبس" نظر في الإجراءات ىذه
لمدعوى  العادي السير عمى خطرا أصبح مف في مواجية والكامؿ،أي القانوني الدقيؽ بالمعنى" الشخص"

ة حيث يصبح الفاعؿ عدوا قبؿ أف يكوف الجنائية. وتظير ىذه الخطورة أكثر في الجرائـ متميزة الخطور 
حتى قبؿ أف يعاقب، le neutraliser مجرما، لذلؾ يجب قبؿ كؿ شيء تحييده وتعطيؿ مفعولو 

وذلؾ وفؽ منطؽ حرب قد يخمؼ اعتماده بعض الضحايا الأبرياء، بيدؼ إنقاذ الصالح المشترؾ في 
 المجتمع.

ذا كاف ىذا المنطؽ قد دفع الولايات المتحدة الأ مريكية إلى استبعاد المجوء إلى الطرؽ الجنائية ما وا 
أمكف في مجاؿ مكافحة الإرىاب )باستثناء المجوء إلى القضاء العسكري، والتدخؿ القضائي المتأخر بعد 
سنوات مف الإحالة( واعتماد قواعد استثنائية، عمى اعتبار أف غاية العدالة التي يطمح إلى تحقيقيا 

... فإف معظـ الأنظمة الأوربية قد 114ـ ووجود قصد الإضرار بضحايا أبرياءالطريؽ الجنائي لا ينسج
اكتفت بالمقاربة الجنائية، عف طريؽ تطوير ترسانتيا القانونية بإدخاؿ مجموعة مف القواعد الجنائية 
الصارمة التي يمكنيا أف تخدـ أىدافيا في مجاؿ مكافحة الإرىاب والجريمة المنظمة... وىي القواعد التي 

 اعتمد عمييا جاكوبس" لإثبات وجود "القانوف الجنائي لمعدو".   

                                                           
ختراؽ مف الإجراءات المستحدثة التي نصت عمييا مسودة مشروع قانوف يقضي بتغيير وتتميـ قانوف المسطرة الجنائية المغربي في الباب يعد الا 113

 مف مسودة المشروع( 347-3والمادة  296إضافة إلى المادة  82-3-6إلى  82-3-1الثالث المعنوف ب "تقنيات البحث الخاصة" )المواد مف 
 ( 01/02/2020)تاريخ الاطلاع:  /https://www.justice.gov.maلمسودة يرجع لمموقع الإكتروني لوزارة العدؿ المغربية:  للاطلاع عمى ا

تقوـ بيا الشرطة، وعمى قواعد لا يعتمد النموذج الأمريكي في مكافحة الإرىاب بالأساس عمى الطريؽ الجنائي، ولكف عمى إجراءات الأمف التي  114
عسكرية استثنائية لا تعد جنائية إلا مف حيث الجوىر )سالبة أو مقيدة لمحريات أو الحقوؽ( بينما ىي مف حيث الشكؿ إدارية، وأيضا عمى إجراءات 

ء إلى أشكاؿ استثنائية عدة مف أىميا: وشبو عسكرية... و بسبب الانتقادات الموجية ليذه الإجراءات بسبب انتياكاتيا لمحقوؽ الأساسية تـ المجو 
 الاعتماد عمى أماكف أجنبية للاعتقاؿ كمعتقؿ غوانتانامو تحت إشراؼ أعضاء مف الجيش الأمريكي لا يخضعوف فيو لسمطة القضاء الأمريكي...

 انظر في ىذا الموضوع:
M. Donini, « Les droits fondamentaux et la juridiction pénalecomme garantie contre ou comme justification 
pou l’usage du droit comme arme? » RSC, N°1, Janvier/Mars 2009, P 33-34 
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إف المتيـ "العدو" في "القانوف الجنائي المسطري لمعدو"، كما في "القانوف الجنائي الموضوعيممعدو"، 
يجرد مف جؿ حقوقو، لأنو لا يمكف أف ينتظر منو أداء الالتزامات التي عميو. ويظير ىذا التجريد جميا في 

ئـ متميزة الخطورة، كجرائـ الإرىاب والجريمة المنظمة... حيث لمجرد ظيور مؤشر ما ولو بسيط الجرا
يجرد مف حقو في الاتصاؿ بمحاـ أو بشخص ذو ثقة بالنسبة إليو، لتفادي الأخطار التي تيدد حياة أو 

 ...115حريات الأشخاص

ية المتيميف الأعداء نذكر ما مف الأمثمة الواضحة عمى صرامة القواعد الإجرائية المعتمدة لمواج
مف قانوف المسطرة الجنائية الإيطالية الذي تضمف آليات بحث سريعة لا تخضع  113نص عميو الفصؿ 

لرقابة القضاء بشأف الوقاية مف بعض الجرائـ متميزة الخطورة كالجريمة الإرىابية والجريمة المنظمة... 
مف والقائد الإقميمي لمدرؾ أو الجمارؾ، لدواع امنية حيث يسمح ىذا الفصؿ لوزير الداخمية ولوالي الأ

ووقائية، بتقديـ طمب إلى وكيؿ الجميورية أو الوكيؿ العاـ لدى محكمة الاستئناؼ قصد القياـ بالتنصت 
الوقائي ولو قبؿ وقوع الجريمة، وىو الإجراء الذي لا يسمح بو كقاعدة عامة إلا بموجب أمر قضائي وفي 

 .116حالة ارتكاب جريمة

( لوزير الداخمية أو لمولاية 211/1001)قانوف  PISANUفي نفس السياؽ يسمح مرسوـ "بيسانو" 
اتخاذ قرار إداري بإبعاد الأجانب المشكوؾ في نشاطيـ الإرىابي، في حالة عدـ اعتقاليـ، دوف أف يعترض 

 . 117قرارىـ ىذا أي تدخؿ لمقضاء الإداري

دولة القانوف، بسبب تعارضيا مع مجموعة مف  إف ىذه الإجراءات تبدو مسيئة ومرفوضة في
المواثيؽ الدولية ذات الصمة بحقوؽ الإنساف وحرياتو الأساسية، لكنيا حسب "جاكوبس" تعد ضرورية 
ومفيدة لحماية الدولة والمجتمع نفسو ضد أعدائو، أي ضد أفراد تخمفت لدييـ قرينة الوفاء لمقانوف، 

نما أعداء تجب وبالتالي فيـ ليسوا مواطنيف أو أشخا صا بالمعنى الدقيؽ لمكممة فينظرىذاالقانوف، وا 
معاممتيـ وفؽ قواعد مسطرية صارمة كتمؾ المتبعة في المجاؿ الحربي. ويضرب مثالا لتبرير ذلؾ بفكرة   

«kapital humain» فالربط بيف الإنساف «l’homme»  الماؿ  ورأسkapital  يعد لموىمة
ويستحضر فكرة "كانط" التي تقوؿ بعدـ السماح بوضع الإنساف ضمف الأولى أمرا مرفوضا وصادما، 

                                                           
115

 G0 Jakobs, « Aux limites de l’orientation par le droit : le droit pénal de l’ennemi », Op0 Cit0 P0 93 
116

 M. Donini,  « Les droits fondamentaux et la juridiction pénale comme garantie contre ou comme justification 
pou l’usage du droit comme arme? » Op0 Cit0 P 05 
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 M. Donini,  « Les droits fondamentaux et la juridiction pénale comme garantie contre ou comme justification 
pou l’usage du droit comme arme? » Op. Cit. P 39 
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أشياء قانوف الممكية، لأف الشخصية الأصيمة الخاصة بكؿ إنساف تمنع معاممتو كذلؾ. لكف بملاحظة 
المفيوـ عف قرب يرى أف الأمر لا يتعمؽ بإنكار الشخصية الأصيمة، ولكف بقدرة ىذا الشخص عمى 

. لذلؾ نرى اليوـ انتشارا كبيرا واستعمالا دلاليا لفكرة 118اة الاقتصادية لممجتمعالمشاركة بعممو في الحي
 "الرأسماؿ البشري" كشرط مف شروط تحقيؽ التنمية البشرية في كافة المجتمعات.

عموما يمكف القوؿ بأنو بالرغـ مف استماتة ىذا التيار الفقيي في الدفاع عف فكرة "القانوف الجنائي 
لا زالت تمقى معارضة شديدة، خاصة مف جانب الفقو الجنائي المتشبع بالفكر الحقوقي  لمعدو" إلا أنيا

والذي يؤمف بقدرة النموذج الميبيرالي في السياسة الجنائية عمى مواجية مختمؼ صور الجريمة سواء 
 التقميدية أو المستحدثة.

 :خاتمـــــــــــة
الخطيرة  تجمؿ النتائج إلى خلاصة عامة دو"،تفضيلعقيدة "القانوف الجنائي لمع النقدية الدراسة إف

 التي يمكف أف تحدث نتيجة التطبيؽ الحرفي والواسع لمضامينيا.

 المعروؼ بدعمو لمفكر أفكار"توماسيوبس" إحياء يمكف أف يؤدي إلى السياسية، الناحية فمف
اسي المعاصر، المؤمف بمبادئ الديمقراطية، التي يقوـ عمييا الفكر السي وفكرة يتوافؽ وىو فكر لا المطمؽ،

 . حقوؽ الإنساف والحرية والفصؿ بيف السمط..

 والحقوؽ الأساسية المبادئ يمكف أف يؤدي ىذا التطبيؽ إلى تقويض القانونية، الناحية ومف
 وعدـ القانوف، أماـ والمساواة والشرعية البراءة، وقرينة الإنساف، كرامة القانوف،لاسيما بدولة المرتبطة

 الجنائية... الإجراءات في السمطة تجاوز وحظر التناسب ومبدأ يز،التمي

، في ظؿ تعقد أشكاؿ  لكف في المقابؿ، ونتيجة لممخاطر التي أصبحت تعيشيا مجتمعاتنا اليوـ
الجريمة وامتداد نطاؽ ارتكابيا، أصبحت الدوؿ أماـ تحديات تفرض اتخاذىا ما يمزـ لمواجية الخطورة 

ذا استمزمت الضرورة المجوء إلى بعض المقتضيات الجنائية الشديدة لبعض المجرمي ف. مف أجؿ ذلؾ، وا 
الصارمة، فعمى دولة القانوف الاحتياط مف أف تطاؿ باليدـ الدعائـ الميبيرالية الكبرى لمسياسة الجنائية 

في المعاصرة، التي تيدؼ الموازنة بيف الحقوؽ والحريات وبيف المصالح المشتركة في المجتمع، خاصة 
 الحالات الإجرامية الاعتيادية.

                                                           
118G. Jakobs, « Aux limites de l’orientation par le droit : le droit pénal de l’ennemi », Op. Cit. P. 7 
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